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1. Hodnoceni ustni zkousky z CJL

Struktura ustni zkousky

Zadani ustni zkousky predstavuje pracovni list. Kazdy pracovni list obsahuje strukturu zkousky, tedy zakladni body, podle kterych musi byt zkouska
zavazné vedena.

Zak je hodnocen v 7 oblastech, ve véech mlze ziskat maximalné 4 body, nejvyse tedy 28 bod® za celou zkousku.

Zakovym Ukolem je:

1. charakterizovat umélecky text: CHARAKTERISTIKA UMELECKEHO TEXTU | BODY
s . o . Analyza uméleckého textu . ¢ast 0|1(2|3|4
e |. ¢ast: téma, kompozice, literarni druh a zanr; | Eat BRI
L . €as
o |l. ¢ast: vypravéc / lyricky subjekt, postavy, promluvy, vers; /. M.&st lol1]1213]|4
o lIl. &ast: jazykové prostredk b Literarnéhistoricky kontext 0|1(2|3|4

Y;
 -‘ Maximalni poéet bodu 16
e literarnéhistoricky kontext.

2. charakterizovat neumélecky text: CHARAKTERISTIKA NEUMELECKEHO TEXTU | BODY
. . . g e »Analyza neuméleckého textu . ¢ast 01|23 |4
e |. Cast: porozuméni textu, charakteristika komunikaéni situace; — y Nz
/ .Cast |0)1]2|3 |4
e |I. ¢ast: funkénéstylové charakteristiky textu, jazykové prostiedky. | Maximélni poget bodi 8

3. formulovat vypovéd v souladu s jazykovymi normami a se zasadami jazykové kultury:

e Hodnoceni zaka v tomto kritériu je zalozeno na jeho vykonu v prabéhu celé zkousky, zak muze byt hodnocen maximainé 4 body.

Prabéh ustni zkousky

Po vylosovani maturitniho zadani zak dostava od zkudebni maturitni komise pracovni list. Pracovni listy, s nimiz Zaci budou pracovat b&éhem ustni zkou3ky,
jsou pred konanim maturitni zkousky zpfistupnény pouze osobam, které jsou opravnény se s nimi seznamovat (feditel Skoly, hodnotitelé ustni zkousky
z CJL, pfedseda maturitni komise).

Maximalni délka trvani zkousky je 35 minut, z toho 20 minut pfedstavuje €as na pfipravu Zaka ,na potitku“ a nejdéle 15 minut na vlastni zkousku. Zkouska
pocita s 5 minutami na okamzité parametrické vyhodnoceni zkousky dvéma hodnotiteli ustni zkousky (zkouSejici, pfisedici).

Pro samotnou zkousku je vymezen maximalni ¢as 15 minut.



Pokud jsou dostate¢né zodpovézeny vSechny body struktury zkousky, resp. pokud jsou poloZeny vSechny otazky, Ize zkousku ukongit pfed uplynutim
Casoveého limitu.

Cas, ktery je vénovan jednotlivym éastem ustni zkousky, by mél odpovidat jejich podilu na bodovém hodnoceni Gstni zkousky.

Vzhledem k zadani zkousky, kterym je literarni dilo, jsou charakteristice umeéleckého textu vénovany 2/3 celkové ¢asové dotace (orientacné tedy 10 min)
a charakteristice neuméleckého textu 1/3 (orientacné tedy 5 min).

Zkouska zacCina charakteristikou uméleckého textu (vzhledem k zadani zkousky, kterym je literarni dilo, a s ohledem na vnitfni podminky hodnoceni, které
se vztahuji k charakteristice uméleckého textu).

Zkousejici musi vést zkousku tak, aby bylo mozné zaka ohodnotit ve vSech sledovanych oblastech.

Vnitini podminky hodnoceni

Maximalni pocet bod(, které mize zak ziskat za charakteristiku umeéleckého a neuméleckého textu, je 24.

Maximalni pocet bodu, které mize zak ziskat za charakteristiku uméleckého textu (v€etné literarnéhistorického kontextu), je 16, tzn. 2/3 vSech bodu
souvisejicich s charakteristikou texta.

Maximalni pocet bod(, které mlze zak ziskat za charakteristiku neuméleckého textu, je 8, tzn. 1/3 vSech bodl souvisejicich s charakteristikou textu.

Pro kritérium charakteristika uméleckého textu, které se sklada celkem ze 4 &asti (l.—lll. ¢ast a literarnéhistoricky kontext), plati tyto vnitfni podminky
hodnoceni:

1. Za celé kritérium musi zak ziskat alespon 4 body. Pokud ziskd méné nez 4 body, je za ustni zkousku celkové hodnocen 0 body.

2. Za analyzu uméleckého textu (I.—Ill. Cast) musi zak ziskat alespon 3 body. Pokud ziska méné nez 3 body, je za Ustni zkousku celkové hodnocen
0 body.

3. Za literarnéhistoricky kontext musi zak ziskat alespon 1 bod. Pokud ziska 0 bodd, je za ustni zkousku celkové hodnocen 0 body.

Hodnoceni kritéria vypovéd’ v souladu s jazykovymi normami a zasadami jazykové kultury se vztahuje k vykonu zaka v prabéhu celé zkousky. Pro toto
kritérium plati vnitfni podminka hodnoceni:

4. Pokud zak ziska v nékteré z dil€ich ¢asti zamérenych na charakteristiku uméleckého a/nebo neuméleckého textu 0 bodd, mlze byt v kritériu vypovéd’
v souladu s jazykovymi normami a zasadami jazykové kultury hodnocen maximalné 3 body.

S ohledem na vnitini podminky hodnoceni je tedy zfejme, Ze pfi hodnoceni Ustni zkousky nemulZe nastat situace, kdy Zak by byl celkové hodnocen
1, 2, nebo 3 body. Zak mlze v ramci hodnoceni Ustni zkouSky ziskat 0 bod(, nebo byt hodnocen v intervalu 4—28 bodu.

Hranice uspésnosti (tedy minimalni pocet bodu, ktery musi zak ziskat pfi dodrzeni vSech tfi vnitinich podminek hodnoceni) je stanovena
na 13 bodu.

Zak vykona dilgi zkousku konanou Ustni formou Usp&sné, pokud ziska alespori tolik bodd, kolik &ini hranice Uspé&snosti pfislusné zkousky.

Zak nevykona Ustni zkousku Usp&sné, pokud je dosazena hodnota jeho vysledku nizsi nez hraniéni skére.



Proces hodnoceni Ustni zkousky

Poté, co oba hodnotitelé ohodnoti samostatné zakuv vykon, posoudi shodu v jednotlivych oblastech hodnoceni, a to na zakladé porovnani svych zaznamu
0 hodnoceni Zaka. Na tento proces je vy€lenéno maximalné 5 minut po dokonéeni zkouseni Zzaka. V pfipadé, Ze se béhem této doby hodnotitelé
neshodnou, pokracuji v dohadovacim fizeni i po ukon&eni zkouSeni zakul, nejpozdéji vSak do doby, nez zasedne maturitni komise. Hodnotitelé by méli
dojit ke konsenzu, spole¢ny navrh hodnoceni pak odevzdaji pfedsedovi maturitni komise na za¢atku jednani maturitni komise. Hodnoceni Ustni zkousky

se zapiSe do protokolu o vysledcich ustnich zkousek.

V krajnim pfipadé, kdy se hodnotitelé v nékteré oblasti hodnoceni neshodnou ani po dohadovacim fizeni, zapisuje se v dané oblasti hodnoceni vyssi
bodova hodnota z obou navrzenych (uplatfiuje se princip ,ve prospéch zaka“). O kone¢ném hodnoceni zaka pak rozhodne maturitni komise hlasovanim.

Hodnoceni ustni zkousky zaka se SPU

Postup hodnoceni v&etné rozloZzeni bodovych pasem je stejny jako u Ustni zkousky zaku intaktnich. Jedinou odliSnosti jsou symptomy uvedené v posudku
SPZ konkrétniho Zaka, na jejichz zakladé Ize upravit hodnoceni v jednotlivych oblastech. Tyto symptomy se v hodnoceni promitaji vétsinou do oblasti

oznacené jako ,Vypovéd je v souladu s jazykovymi normami a se zasadami jazykoveé kultury® a plati pro ni nasledujici uprava:

Upravena charakteristika bodovych pasem

0 bodu

1 bod

2 body

3 body

Vypoved je v souladu
s jazykovymi normami
a se zasadami jazykove
Kultury

Zak formuluje vypovédi,
které jsou obsahové

na hranici srozumitelnosti
nebo nesrozumitelné.
Vypovédi pfevazné nejsou

v souladu s jazykovymi
normami a se zasadami
jazykové kultury. Nedostatky
brani srozumitelnosti projevu
v komunikaci se zkousejicim,
pfipadné je zakuv projev
nehodnotitelny (Zak témér
nekomunikuje).

Zak formuluje vypovédi,
které jsou obsahové obtiznéji
srozumitelné. Vypovédi ¢asto
nejsou v souladu

s jazykovymi normami

a se zasadami jazykové
kultury. Nedostatky obcas
brani srozumitelnosti projevu
v komunikaci se zkousejicim.

Zak formuluje vypoveédi,
které mohou byt ob&as
obsahové obtiznéji
srozumitelné. Vypovédi jsou
vétdinou v souladu s
jazykovymi normami
a se zasadami jazykove
kultury. Nedostatky nebrani
srozumitelnosti projevu v
komunikaci se zkousejicim.

Zak formuluje vypovédi
obsahové srozumitelné,
zpravidla v souladu

s jazykovymi normami
a se zasadami jazykové
kultury. Nedostatky se
objevuji vyjimecné.




Bodova skala k hodnoceni ustni zkousky z ¢eského jazyka a literatury

oVe sdéleni se ve vysoké
mife vyskytuji
nedostatky.

ePomoc zkousdejiciho je
nutnd ve vysoké mife.

e Analyza textu je
nedostatecna.

eTvrzeni jsou
nedostatecné doloZena
konkrétnimi textovymi
pasazemi.

e Ve sdéleni se ve vétsi
mife vyskytuji
nedostatky.

¢ Pomoc zkousejiciho je
nutna ve vétsi mife.

® Analyza textu je
dostatecna.

eTvrzeni jsou dostatecné
doloZena konkrétnimi
textovymi pasazemi.

oVe sdéleni se obcas
objevuji nedostatky.

ePomoc zkousejiciho je
nutna obcas.

e Analyza textu je dobra.

eTvrzeni jsou dobfe
doloZena konkrétnimi
textovymi pasazemi.

*Sdéleni odpovidd zadani,
nedostatky se objevuji
ojedinéle.

ePomoc zkousejiciho je
nutnd ojedinéle.

e Analyza textu je velmi
dobra.

eTvrzeni jsou velmi dobie
dolozena konkrétnimi
textovymi pasazemi.

eSdéleni zcela odpovida
zaddni, nedostatky se
nevyskytuji.

e#Pomoc zkousejicitho nenf
nutna.

e Analyza textu je vyborna.

eTvrzeni jsou vyborné
dolozena konkrétnimi
textovymi pasazemi.

e\/ypovéd je ve vysoké
mife v rozporu
s jazykovymi normami
a se zasadami jazykové
kultury.

eProjev neni plynuly,
v jeho strukturaci se ve
vysoké mife vyskytuji
nedostatky.

nebo

eProjev nelze hodnotit,
23k téméf nebo viibec
nekomunikuje.

eArgumentace je
nedostate¢na.

e \V/ypovéd je ve vétsi mife
v rozporu s jazykovymi
normami a se zadsadami
jazykové kultury.

¢ Projev neni plynuly,

v jeho strukturaci se ve
vétsi mife vyskytuji
nedostatky.

e Argumentace je
dostatecna.

e\/ypovéd je obéas
v rozporu s jazykovymi
normami a se zasadami
jazykové kultury.

#Projev neni obcas
plynuly, v jeho
strukturaci se obéas
vyskytuji nedostatky.

e Argumentace je dobra.

e\/ypovéd je v souladu
s jazykovymi normami
a se zasadami jazykové
kultury, nedostatky se
objevuji ojedinéle.

*Projev je plynuly
a vhodné strukturovany,
nedostatky se objevuji
ojedinéle.

e Argumentace je velmi
dobra.

e\/ypovéd je v souladu
s jazykovymi normami
a se zasadami jazykové
kultury, nedostatky se
témér nevyskytuiji.
*Projev je plynuly
a vhodné strukturovany,
nedostatky se témér
nevyskytuji.

eArgumentace je vybornd.

K Easti zkousky, kterd je vénovana literarnéhistorickému kontextu, se vztahuji pouze prvni dva body (soulad sdéleni se zadanim a pomoc zkousejiciho).




OBECNA STRUKTURA USTNi ZKOUSKY

kritérium dilci cast

ovérované védomosti a dovednosti

CHARAKTERISTIKA
UMELECKEHO
TEXTU

I. ¢ast

zasazeni vynatku do kontextu dila
téma a motiv

casoprostor

kompozi¢ni vystavba

literarni druh a Zanr

analyza

uméleckého textu

Il. ¢ast

vypravéc / lyricky subjekt
postava

vypravéci zplsoby

typy promluv

versova vystavba

jazykové prostredky a jejich funkce ve vynatku

tropy a figury a jejich funkce ve vynatku

literarnéhistoricky

kontext autorovy tvorby

neuméleckého

kontext e literarni / obecné kulturni kontext
CHARAKTERISTIKA l. cast
NEUMELECKEHO e souvislost mezi vynatky
e hlavni myslenka textu
TEXTU e podstatné a nepodstatné informace
e rlizné mozZné zpUsoby Cteni a interpretace textu
analyza .

domnénky a fakta

komunikacni situace (napf. ucel, adresat)

textu

funkéni styl

slohovy postup

slohovy utvar

kompozi¢ni vystavba vynatku

jazykové prostredky a jejich funkce ve vynatku




2. Hodnoceni maturitnich pisemnych praci z CJL
Casova dotace

Pro vybér zadani pisemné prace je vymezeno 10 minut, b&hem tohoto ¢asu si Zaci mohou psat poznamky,
pfipravit si koncept i osnovu pisemné prace. Pfedmétem hodnoceni je v§ak pouze vlastni text pisemné prace
zapsany do zaznamového archu. Pro vypracovani pisemné prace z ¢eskeého jazyka a literatury je vymezeno
120 minut.

Minimalni pozadovany rozsah

Minimalni pozadovany rozsah pisemné prace je stanoven na 300 slov.

Hlavni roli v hodnoceni nehraje prfesny pocet slov nebo exaktni poCet fadku, ale samotna prace a celkova
~funkénost® textu. Z tohoto dlvodu je vymezena tolerance minus 50 slov, pro hodnoceni je tedy jesté
pfFijatelny text, ktery obsahuje alespon 250 slov. Horni hranice rozsahu vymezena neni.

Pisemna prace, kterd nespliuje stanoveny minimalni rozsah pisemné prace, je celkové hodnocena
0 body, v jednotlivych kritériich se nehodnoti.

Cil maturitni pisemné prace

Cilem pisemné prace jako dil¢i zkousky z Ceského jazyka a literatury je, aby Zak prokazal, ze umi vytvorit
text podle zadanych kritérii, dovede funkéné pouzit jazykové prostredky tak, aby odpovidaly
stanovené komunikacni situaci, a vytvofi myslenkové uceleny, strukturovany a koherentni text.

Kritéria hodnoceni pisemné prace z CJL

Pisemna prace je posuzovana z hlediska 3 sledovanych oblasti hodnoceni:
1 — vytvoreni textu podle zadanych kritérii;

2 — funké€ni uziti jazykovych prostiredk;

3 — syntakticka a kompoziéni vystavba textu.

1A - téma, obsah

1B - komunikaéni situace, slohovy ttvar

2A - pravopis, tvaroslovi a slovotvorba

2B - lexikum:

e adekvatnost jazykovych prostiedki vzhledem ke komunikaé¢ni situaci / slohovému
utvaru

e pouziti pojmenovan{ v odpovidajicim vyznamu

e Sife a pestrost slovni zdsoby

3A - vétna syntax, textova koheze:
e vystavba vétnych celki
e odkazovani v textu

e prostredky textové navaznosti

3B - nadvétna syntax, koherence textu:
e kompozice textu
e strukturovanost a ¢lenéni textu
e soudrinost textu

¢ zptlisob veden{ argumentace




® Text se nevztahuje k zadanému
tématu.

Bodova skala k hodnoceni pisemnych praci z €eského jazyka a literatury

® Text se od zadaného tématu
podstatné odklani a/nebo je
téma zpracovano povrchné.

® Text se od zadaného tématu
v nékterych pasézich odklani
a/nebo jsou nékteré textové
pasaie povrchni.

e Text v zasadé odpovida
zadanému tématu a zdrovei je
téma zpracovano v zasadé
funkéné.

* Text odpovida zadanému tématu
a zaroveii je téma zpracovdno
funkéné.

* Text plné odpovida zadanému
tématu a ziroveri je téma
zpracovano plné funkéné.

e Text prokazatelné nevykazuje
charakteristiky zadaného utvaru
areaguje na jiné vymezeni
komunikaéni situace.

e Text vykazuje znaéné nedostatky
vzhledem k zadané komunikaéni
situaci a zadanému Gtvaru.

= Text vykazuje nedostatky
vzhledem k zadané komunikatni
situaci a zadanému Utvaru.

Text v zdsadé odpovida zadané
komunikaéni situaci a zadanému
tdtvaru.

* Text odpovida zadané
komunikaéni situaci a zadanému
utvaru.

* Text plné odpovida zadané
komunikaéni situaci a zadanému
utvaru.

* Pravopisné a tvaroslovné chyby
se vyskytuji ve vysoké mife
(10 a vice chyb)".

Chyby maji zdsadni vliv na
ttenafsky komfort adresdta.

* Pravopisné a tvaroslovné chyby
se vyskytuji ve vétsi mife (8-9
chyb).

* Chyby maji vliv na é&tendfsky
komfort adresdta.

* Pravopisné a tvaroslovné chyby
se vyskytuji £asto (6-7 chyb).

* Nékteré chyby maji vlivna
étenafsky komfort adresata.

* Pravopisné a tvaroslovné chyby
se objevuji misty (4-5 chyb).

Chyby v zasadé nemaji vliv na
ttendfsky komfort adresata.

* Pravopisné a tvaroslovné chyby
se objevuji jen ojedinéle
(2-3 chyby).

* Chyby nemaji vliv na étenafsky
komfort adresata.

® Pravopisné a tvaroslovné chyby
se téméF nevyskytuji (0-1 chyba).

* Pfipadné chyby nemaji vliv na
étenafsky komfort adresata.

Slovni zasoba je nemotivované
chudd az primitivni.

* V textu se vyskytuji ve vysoké
miFe vyrazy, které jsou nevhodné
volené vzhledem k oznaéované
skute€nosti.

Volba slov a slovnich spojeni
zasadné narusuje porozuméni
textu.

 Slovni zasoba je nemotivované
chuda.

* V textu se ve vétsi mife vyskytuji
vyrazy, které jsou nevhodné
volené vzhledem k oznagované
skuteénosti.

* Volba slov a slovnich spojeni
naruiuje poerozumeni textu.

* Slovni zasoba je spie chuda.

* \/ textu se éasto vyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznaéované
skuteénosti.

* Volba slov a slovnich spojeni
obéas naruiuje porozuméni
textu.

Slovni zasoba je vzhledem ke
zvolenému zadani postaéujici, ale
nikoli potfebné pestra a bohata.

V textu se misty vyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznatované
skute&nosti.

Volba slov a slovnich spojeni
v zdsadé nenarusuje porozuméni
textu.

* Slovni zdsoba je spide bohat3,
rozmanité lexikalni prostredky
jsou téméF vidy funkéni.

* V textu se jen ojedinéle vyskytne
vyraz, ktery je nevhodné voleny
vzhledem k oznagované
skute&nosti.

* Volba slov a slovnich spojeni
nenarusuje porozuméni textu.

* Slovni zasoba je motivované
bohatd, rozmanité lexikalni
prostfedky jsou plné funkéni.

* V textu se nevyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznaované
skute€nosti.

* Volba slov a slovnich spojeni
nenarusuje porozuméni textu.

Vystavba vétnych celkd je
nemotivované jednoducha ai
primitivni, nebo je ve vysoké
mife pfetiZena,

Nemotivované odchylky od
pravidelné vétné stavby se
v textu vyskytuji ve vysoké mife.

Ned ostatky maji zasadni vliv na
ttenafsky komfort adresata.

® Vystavba vétnych celkd je
nemotivované jednoducha, nebo
je ve vétsi mife pFetizend.

* Nemotivované odchylky od
pravidelné vétné stavby se
v textu vyskytuji ve vétsi mife.

* Nedostatky maji vliv na étenafsky
komfort adresata.

® Vystavba vétnych celkd je spise
jednoducha, nebo pietizena.

* Nemotivované odchylky od
pravidelné vétné stavby se
v textu vyskytuji obéas.

* Nedostatky maji obé&as vliv na
ttenafsky komfort adresata.

Vystavba vétnych celkd je

v zdsadé promyslend a
syntaktické prostfedky jsou
vzhledem ke komunikaéni situaci
v zasadé funkéni.

Misty se objevuji nemotivované
odchylky od pravidelné vétné
stavby.

Nedostatky maji misty vliv na
Etendisky komfort adresata.

® Vystavba vétnych celka je
promyilend a syntaktické
prostfedky jsou vzhledem ke
komunikaéni situaci téméF vidy
funkéni.

* Nemotivované odchylky od

pravidelné vétné stavby se
v textu vyskytuji jen ojedinéle,

* Nedostatky nemaiji vliv na
ttenarsky komfort adresata.

® Vystavba vétnych celkd je
promysilena a syntaktické
prostfedky jsou vzhledem ke
komunikaéni situaci plné funkéni.

* Nemotivované odchylky od
pravidelné vétné stavby se
v textu nevyskytuji.

» Ctenafsky komfort adresata neni
narusovan.

Text je nesoudriny a chaoticky.

Clenéni textu je nelogické.

Text je argumentaéné
nezvladnuty.

Adresat musi vynaloZit velké usili,
aby se v textu zorientoval, nebo
se v textu neorientuje vibec.

* Kompozice textu je nepfehledna,

* V Elenéni textu se ve vEtsi mife
vyskytuji nedostatky.

* Argumentace je ve v&tsi mife
nesrozumitelna.

® Adresat musi vynaloZit usili, aby
se v textu zorientoval.

* Kompozice textu je spise
nahodila.

* V élenéni textu se Easto vyskytuji
nedostatky.

* Argumentace je obéas
nesrozumitelna.

* Organizace textu ma vliv na
ttenafsky komfort adresata.

Kompozice textu je v zasadé

vyvaienad.

® Text je aZ na malé nedostatky
vhodné Elenén a logicky
uspofaddn.

* Argumentace je v zdsadé

srozumitelna.

* Organizace textuv zasadé nema
vliv na étenafsky komfort
adresata.

* Kompozice textu je promyslena
avyvaiend.

* Text je vhodné élenén a logicky
uspofddan,

* Argumentace je srozumitelna.

* Organizace textu nema vlivna
Etenarsky komfort adresata.

* Kompozice textu je precizni.

® Text je vhodné élenén a logicky
uspofddan.

* Argumentace je velmi vyspéla.

* Organizace textu nema vliv na
ttenaisky komfort adresata.

! Kvantifikace chyb se vztahuje pouze ke kritériu 2A. Uréeny interval uvadi poget tzv. ,hrubych” chyb, dwé ,malé” chyby odpovidajl jedné ,hrubé”. Pfipadné chyby v bodovém pasmu 4 a 5 bod (i nemaji zdvainy charakter, viz metodicky material.
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Celkovy pocet bodu

Body udélené v jednotlivych podkritériich se sditaji, stejné jako cela kritéria, celkovy maximalni soucet je tedy
30 bodd.

Hranice Uspésnosti (tedy minimalni pocet bodu, ktery musi zak ziskat) je stanovena na 12 bod.

Zak vykona dilgi zkousku konanou pisemnou formou Uspé&s$né, pokud ziska alespon tolik bodu, kolik &ini
hranice uspésnosti pfislusné zkousky.

Zak nevykona pisemnou zkousku Uspésné, pokud je dosazena hodnota jeho vysledku niz§i nez hraniéni
skore.

Vnitini podminka hodnoceni pro 1. kritérium

Pro hodnoceni pisemnych praci plati vnitfni podminka hodnoceni, tedy pisemna prace, ktera nesplfiuje
pozZadavky na 1. kritérium (reaguje na jiné téma nebo nevykazuje charakteristické rysy zadaného slohového
utvaru / nerespektuje zadanou komunikacéni situaci), je celkové hodnocena 0 body a v dalSich kritériich
se nehodnoti.

Pogcitani slov pisemné prace

Jako jedno slovo se poditaji:
e predlozky jednoslovné (s = 1 slovo; za tucelem = 2 slova);
Spojky;
zajmena;
citoslovce (ach ouvej = 2 slova);
zkratky a zkratkova slova (JAMU = 1 slovo; Cedok = 1 slovo);
viceslovna vlastni jména a nazvy (Petr Novék = 1 slovo; Zd'ar nad Sazavou = 1 slovo);
Cislovky (5 lidi = 2 slova; pét lidi = 2 slova; 720 korun = 2 slova; sedm set dvacet korun = 2 slova);
rozepsané datum (10. fijjna 2013 = 1 slovo; V Praze 25. kvétna 2013 = 3 slova);
adresy, resp. jejich Casti (pepa@seznam.cz = 1 slovo, Machova 20 = 1 slovo,
170 00 Praha 7 — HoleSovice = 1 slovo);
e sloZena pfidavna jména (Cesko-anglicky slovnik = 2 slova).

Predmétem hodnoceni je pouze autorsky text zaka. Text prokazatelné prevzaty z dostupného zdroje
(ev. plagiat) se nezapoc€itdvd do celkového rozsahu pisemné prace, a neni tedy predmétem
hodnoceni.

Zaclenéni vychoziho textu do pisemné prace

Zak mGze do své pisemné prace funkéné zadlenit vychozi text. Pouhé opsani vychoziho textu se vsak
nezapocitava do celkového rozsahu pisemné prace, nejedna se totiz o autorsky text zaka, ktery by mohl
byt hodnocen. Stejné se postupuje, pokud zak doslovné pfevezme téma zadani jako nadpis.

Necitelnost textu

Pokud jsou v pisemné praci necitelné useky, které jsou tzv. maskovacimi manévry a maji zakryt neznalost
pravopisu (napf. ,,s“, které se tvafi jako ,z“, nebo 3 obloucky na misté, kde se Zak rozhoduje, zda napsat
,n“ nebo ,nn*), jsou tyto jevy hodnoceny jako pravopisné chyby (2A).

V jiném pfipadé se necitelné useky promitnou do kritéria 3B, narusuji totiz koherenci textu.

Pokud je text (nebo jeho podstatna €ast) necitelny, hodnotitel ma pravo pisemnou praci (vzdy po
konzultaci s dalSim hodnotitelem a vedoucim predmétové komise CJL) dale nehodnotit, prace bude
tedy hodnocena 0 body.

Verzalky

Zak, ktery si napf. neni jisty Gitelnosti svého pisma, maze zvolit zapis prace verzalkami. Musi véak zfeteln&
vyznadit (napf. podtrzenim, zakrouZkovanim, jinou velikosti pismena) psani velkych pismen. Pokud pfipady,
kdy je tfeba rozlisit velké/malé pismeno, 24k nijak neoznaci, hodnotime to jako chybu v kritériu 2A. Napf.
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PRIJELA HANKA A PETR, SLI SE PROJIT NA MALOU STRANU. Zapis slov HANKA A PETR (stejné jako
v§echna dalSi jména, ktera se v textu objevi) chapeme jako jednu chybu, zapis MALOU STRANU chapeme
jako chyby dvé, s€itame s dalSimi chybami v celém textu a promitame do celkového hodnoceni.

Povolené pomucky

Intaktni Zaci maji povoleno uzivat pfi pisemné praci Pravidla €éeského pravopisu (Skolni nebo akademické
vydani), zaci se SPU mohou uzivat pomtcky doporu¢ené SPZ v jejich posudcich (Slovnik spisovné &estiny,
Synonymicky slovnik ad.).

Zaci mohou na zakladé pisemné Zadosti podané nejpozdé&ji 1. biezna daného $kolniho roku pouzit pro
vypracovani PP $kolni notebook ¢&i tablet, ktery bude odpojen od internetu. Gramaticky korektor musi byt
vypnuty (napf. v MS Word), popf. nebude soucasti aplikace, v niZ bude PP psana (napf. Poznamkovy blok).
PP bude nasledné vytiSténa a Zzak podpisem stvrdi jeji soulad s elektronickou verzi, kterou vytvofil.

Skola zaijisti zakim zadani PP, predtistény formulaf pro &istopis PP a volné listy pro sepsani konceptu PP.

Hodnoceni pisemnych praci zaki se SPU

Postup hodnoceni v€etné rozloZzeni bodovych pasem je stejny jako u pisemné prace zaku intaktnich. Jedinou
odlidnosti jsou symptomy uvedené v posudku SPZ konkrétniho Zaka, na jejichz zakladé Ize upravit hodnoceni
v jednotlivych oblastech. Déje se tak navySenim dosazeného poctu bodl o 1 bod v kazdém kritériu hodnoceni
PP, pro které plati uvedené symptomy.
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3. Stanoveni celkového prospéchu MZ z CJL

Pisemna prace tvofi 40 % vysledné znamky, ustni zkouska 60 %. Body ziskané v obou &astech MZ budou

prevedeny na procenta a z nich se vypocte vazeny percentualni primér. Na jeho zakladé se stanovi vysledna
znamka — podle rozpéti uvedeného v nasleduijici tabulce:

Procenta Znamka
0,00 %
43,50 %
57.50 %
72,50 %
87,50 %
100,00 %

RIN WA~ O
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